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 چکیده

چیست    بانوان  برای   صلاتی  ستر  به این پرسش اساسی پاسخ دهد که : »محدودههدف از این پژوهش آن است که  

لذا این مساله ازمنظر ادله فقهی مورد بررسی و تحلیل قرار  .  «و ادله فقهی در این خصوص چه دلالتی دارند؟

انجام شده    یلی ـ تحل  یفی توص  وهیو به ش   یاپژوهش با روش مطالعات کتابخانه  نیها: امواد و روشگرفته است.  

.  قرار گرفته است  ل یو تحل  ه یاطلاعات لازم به دست آمده و مورد تجز  ادله و متون فقهیاست که با مراجعه به  

یافته ها: یافته های پژوهش حاکی از آن است که اکثر فقها معتقد به وجوب پوشاندن سر توسط بانوان در نماز  

هستند لکن در مقابل گروهی از فقیهان معتقد به عدم وجوب پوشاندن موی سر توسط بانوان در نماز هستند ریشه  

این اختلاف دیدگاه در این است که آیا »شعر« جزء »راس« محسوب می شود یا خیر؟ بنابراین آنچه که لازم و  

کدام   تا مشخص گردد  داده  قرار  دو قول را مورد بررسی و تحلیل  از  ادله هریک  که  است  آن  ضروری است 

را   فقیهان  نظر  اختلاف  ریشه  که  است  آن  در  مقاله  این  نوآوری  دارد.  بیشتری  همخوانی  فقهی  ادله  با  دیدگاه 

آنها را به ترازوی داوری   شناسایی کرده است و با تتبع و بررسی تفصیلی ادله هر یک از اقوال، عیار استناد 

نشسته است و با تحلیل های دقیق رجالی و فقهی زوایای گوناگون مساله را کاویده است. نتیجه گیری: با توجه به  

بررسی ها که در این پژوهش انجام شده است مشخص گردید دیدگاه عدم وجوب پوشاندن موی سر توسط بانوان  

 در نماز مستند به روایاتی است که می توان ضمن توثیق آن روایات، چنین دیدگاهی را موجه دانست. 

 احکام بانوان، احکام نماز، روایت ابن بکیر.   ،یستر صلات  واژگان کلیدی:

 

 

 

 

 

 

 

 مقدمه

مساله محدوده پوشش یکی از مسائل است که در طول تاریخ مباحث فقهی مورد بحث و گفتگو بوده است.یکی از 

است. نماز  در  پوشش  پوشش،  مساله  کلان  عنوان  مسائل  دو  که  است  آن  از  حاکی  فقهی  کتب  »ستر    بررسی 

ناظری فقهی  « صلاتی« و »ستر  ادبیات  هایی    در  تفاوت  دو دارای  این  نظر می رسد  به  دارد و  فقیهان وجود 

در    یو ادله فقه  ستیبانوان چ  یبرا  ی»محدوده ستر صلاتپرسش فراروی پژوهش این است که    هستند. بنابراین

تامل در کلمات فقها حاکی از آن است که ایشان بین ستر صلاتی و ستر ناظری    دارند؟«  یخصوص چه دلالت  نیا

دانند متفاوت می  ناظری  از ستر  اند و محدوده ستر صلاتی را  قائل شده  هایی  نراقی،  تفاوت  ق،  1415)ر.ک: 

مانند    یهانیاکثر فقها معتقد به وجوب پوشاندن سر توسط بانوان در نماز هستند لکن در مقابل فق.  (247، ص4ج
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جنید   موابن  پوشاندن  وجوب  عدم  به  نماز    یمعتقد  در  بانوان  توسط  ندرد،  سر  حضور  نامحرمی  که  زمانی 

 .(51ق، ص1416)اشتهاردی،هستند

  یبررس( در پژوهش خود با عنوان »1401بوعذار)  به عنوان نمونه  در این مساله انجام پذیرفته استپژوهشهایی  

« به این مساله پرداخته است و چنین نتیجه گرفته صاله، حج و نکاح  یمفهوم ستر و ساتر در سه باب فقه  یقی تطب

ملاک پوشیدگی است و نظر حنفیه که مبنی بر پوشش وجه و کفین می باشد را فاقد دلیل معتبر می داند.  است که   

 اند و معتقد به جواز کشف صورت زن می باشد.  پوشش قفازین و برقع را نیز مورد توصیه شارع نمی د 

به عدم    تی عدم وجوب حجاب با عنا  یفقه  لیتحل ( نیز در پژوهشی با عنوان»1403رحیمی فردویی و همکاران)

  ی با بررسبه مساله »حجاب کنیز« پرداخته اند. این پژوهشگران  ی کنیز و نقش جغرافیا در آن«  الزام پوشش مو

حال ثابت    ن یاما درع  ست؛ ی واجب ن  زان یکن   یسر برا   یکه حجاب مو اند    دهی رس  جهینت  ن یبد  هانیو اقوال فق   اتیروا

عدم حجاب نسبت    یوجود دارد، همان طور برا  یحجاب علت و فلسفه ا  یشد همان طور که به صورت کلان برا

بلکه هم به    ست؛ی ن  گریکدی دو در تضاد با    نیاوجود دارد و    یگرید   یعلت و فلسفه منطق  زانیو کن   رزنانیبه پ

 سهله و سمحه است.  عتیرساند و هم اثبات کننده شر یاسلام و توجه به انواع اقشار جامعه را م تیجامع ینوع

عنوان »1403مهدوی) تحت  ای  مقاله  در  نیز  درفقه    یمبان  یقیتطب  یبررس(  اجتماع  در  زن  پوشش  محدوده  و 

پرداخته است. وی پس از بررسی ها    یمذاهب اسلام  یفقها  دی »ستر« از د  ینقل  لیدلا « به بررسی مساله  ن یقیفر

منقول    یهاتیسوره احزاب و روا  59و    33  هیسوره نور و آ  31  یهاهیادله پوشش آ به این نتیجه رسیده است که  

جز صورت،  تمام بدن خانم به  ،یمذاهب اسلام  ینظر اکثر فقهاالسلام ( باشد. اندازه آن، به  هم ی)عل  نیاز معصوم

و    یو نسب  یسبب  حارم زن در برابر م  یکیها است. دو گروه از حکم پوشش استثنا شده است؛  ها تامچ، و قدم دست

 . دی نما  تیتر است پوشش را رعاو تبرج. هرچند به نت یسال بدون قصد ز زن کهن یگرید

اما آنچه که نقطه افتراق پژوهش حاضر با پژوهشهای پیشین می باشد آن است که اولا در این پژوهش به ریشه  

ی بحث به صورت تفصیلی مورد  های اختلاف نظر فقیهان در ستر صلاتی و ناظری پرداخته شده است ثانیا ادله  

 بررسی سندی و دلالی قرار گرفته است.  

قرار داده تا   لیو تحل  یاز دو قول را مورد بررس کیاست آن است که ادله هر یآنچه که لازم و ضرور ن یبنابرا 

 . دارد  یشتری ب  یهمخوان یبا ادله فقه دگاه یکدام د  د مشخص گرد

 «شعر» و« مفهوم کاوی »راس 

،  1ق،  ج1412)راغب اصفهانی،.است  سَر  معنای  به  کریم   قرآن  واژگان  از (  همزه   سکون  و  راء  فتح   به)   »رَأْس«

( اینکه در لسان ادله 250، ص 1ق، ج1404(. کلمه »شَعْر« نیز به معنای موی سر است.)فراهیدی،  372ص

شرعی »راس« آمده باشد یا »شعر« مبنای تفاوت هایی برای استنباط است. چرا که اگر در لسان ادله شرعی  

  توان لزوما »پوشاندن تمام موهای سر« را نتیجه گرفت. توضیح اینکه مطابقسخن از پوشش »راس« باشد نمی

  از   بزنطی   نصرأبی  بن  محمد  بن  احمد.  است  « )بدن(  جسد »   شود،  شسته  وضوء   یا  غسل  در  باید  آنچه  روایاتی، 

  ، « جَسَدِكَ   وَ   رَأسِْكَ   عَلَى  أفَِضْ : »است  گفته  او  به  جنابت  غسل  دربارۀ   که  کندمی   نقل  الرضا  موسی  بن  علی  امام 

  بن   سماعة  را  روایت  این  مضمون  ( .230ص  ،2ج  ،1409  حرعاملی،  ).بریز  خود  بدن  و  سر  بر  را  آب  یعنی

  ریخته   «جسد»  کل  روی  بر  آب  باید  جنابت،  غسل  در  که  کرده   نقل  جعفرصادق)ع(  امام   از  مهران

  شستن   غسل،  در  که  بدهند  فتوا  زیادی  فقیهان  که  شده  باعث  موارد   همین  ( .212ص  ،1ج  ،1409  )حرعاملی،.شود

 خصوص  در  (522، ص1ج  ،1419  ) یزدی،.«اللحیة  مثل  الشعر  غسل  یجب   ولا: »نیست  واجب  «موی:    شعر»

  محمدباقر  امام   به  گویدمی   أعین   بن  زرارة : »شود   استفاده   تواندمی   هم   غسل  برای  که  دارد  وجود  روایتی  وضوء

  است،   پنهان  مو  زیر  در  که  قسمتی  آن:  گفت  امام   دارد؟   حکمی  چه  دارد  قرار  موی  زیر  که  بدن  بخشی  آن:  گفتم 

  بریزد)حرعاملی،   آب  موی  روی  است  کافی  تنها  بگردد،   پوست  دنبال  به  نیست  نیاز  و  ندارد   کشیدن   مسح  و  شستن 

  شسته   وضوء  و  غسل  در  باید   که  چیزی   آن  روایت،  این  ( مطابق.476ص  ،1ج  ،1409  البیت، آل  الشیعه،   وسائل

 مَا  كُل  »  حالت   «موی:    شعر»  اینکه  دلیل  به  اما  دارد،   رار ق  «بدن/    جسد»  روی  که  است  « پوست:    بشره »  شود

  خوئی  ابوالقاسم   برداشت،  این   تأیید  در.  است  نشده   واجب  پوست  شستن  دارد،  «کرده   احاطه  را  چیز  همه  –  أحََاطَ 



 

 

  « بدن/    جسد»  به  چسبیده   « موی:    شعر»   شودمی  فهمیده   روایات  برخی  از  که  چیزی  آن  گویدمی  خصوص  این  در

  بوده «بدن /   جسد»  از غیر  «موی:  شعر» که کرده تصریح خوئی. برسد  پوست بدون موی به  آب اینکه  نه است،

خوئی،.باشد  جسد  اینکه  نه  است   جسد  توابع  از  موی  نیز  ندارد،  بدن  در  جزئیتی  و   ، 6ج  ،1418  )موسوی 

(  .76ص  ،3ج  ،1416   است)حکیم،  کرده   اجماع  ادعای  خصوص  این  در  حکیم   طباطبائی   محسن  (.360ص

  وقتی  آوراسلام پیام   زنان  که  کندمی  بیان  جعفرصادق  امام : »دارد  اشاره   جسد  شستن  به  صراحتا    همچنین روایتی

  را   آب  بود  داده   دستور  هاآن  به  محمد،  که  جهت  این  از  بود،  باقی  شانبدن  بر  عطر  زردی   کردندمی  جنابت  غسل

 ( .485ص ، 1ج ،1409 بریزند)حرعاملی، خود جسد بر

دارد  اول  شهید  فتوای می  بیان    واجب   آن،  به  آب  رساندن  پس  نیست،(  جسد)  پوست  جزء   موی: »نیز صراحتا 

  ، 2ج  ،1419  اول،  موی«) شهید  نه  است  پوست  به  متعلق  شود،  شسته  غسل  در  باید  که  چیزی  آن  …  بود  نخواهد

 (.237ص

  با . است  موی یدیه  احکام  باشد،   «)بدن( جسد » در  «)مو( شعر»  جزئیت عدم مستند  تواندمی که مواردی جمله از

  بیان  (،.670ص  ،3ج  ،1413   حلی،  مُژه)علامه  دیۀ  مثال  عنوان  به  جزئیات،  با  همراه   دیه  احکام   اینکه  به  توجه

  را   خود  موی  دیگری،  یوسیله  به  رضایت  با  یا  شخصا    زنی  یا  مرد  اگر  که  نشده   مدعی  فقیهی  هیچ  است؛  شده 

  محسوب «بدن  عضو» که  نیست «جسد» موی که، است این  هم اشدلیل.  دارد  «دیه»  تراشید، را آن یا  نمود کوتاه 

 .باشد «جنایت »  و «جراحت»  تا نیست  «عضو نقص»  مصداق موی، اصلاح رو همین از شود، 

   )طوسی،   .شودمی  تعیین  دیه   نروید،  موی  دیگر  که  کند  کاری  کسی  اگر  اندگفته  مسلمان  فقیهان  حال،  این  با

  که  کنند  نشان  خاطر  تا  اندگذاشته  نام   «الشعر  على  الجنایة»   را  آن  دلیل  همین  به  اساسا    (197ص  ،5ج  ،1407

:  است   شده   بیان  هم   مؤلفه  دو  آن  در  و  دارد؛  تفاوت   «موی  خودخواستۀ  کوتاهیِ   و  اصلاح»   با  «موی  بر  جنایت»

  روید)انصاری،نمی  دیگر  موی   دو:  است  دیگری  توسط  و  غیرارادی   دارد،  نام  جنایت   که  جاییآن  از  یک:

  إذا  الرأس  وشعر  اللحیة  على  الجنایة  إن: »است  آمده   صریحا    عبارت  دو  این  (.386ص  ،15ج  ،2009   أبوالعباس،

 گرفته  شکل  «نروییدن  دیگر  –  ینبت  لم   إن»  روی  بر  فقها  اجماع  اساسا  .«الدیة  منهما  كل  في  تجب  تنبت  ولم   حلقت

 (.169ص ، 43ج ،1404 نجفی، ) .است

  مس   غسلِ »  بحث  نیست،  « بدن/    جسد»  جزء  «موی:    شعر»   دهد  نشان  تواندمی  که  مواردی  ترینمهم   از  یکی

  زد،   دست  شده   فوت  شخص  یک  صورت  یا  سر  موی  به  کسی  اگر  که  اندکرده   بحث  زیادی   فقیهان.  است  «میت

  واجب   باعث  که  مواردی  جزء  را  «موی:    شعر»  فقیهان.  نیست  واجب  اینکه  یا  شودمی  واجب  «میت  مس  غسل»

  باعث   مُرده  مویِ   کردن  لمس  که  است  این [  متون]ظاهر: » گویدمی  نراقی   محقق .  دانندنمی  شودمی  میت  غسل  شدن 

  غسل  صورت  این  در  گردد،  نزدیک  پوست  به  یا  باشد  آن  به  بدن  رطوبت  آنکه  مگر  شود،نمی  غسل  شدن  واجب

 ( .67ص ،3ج ،1415 نراقی،   است«) واجب  احتیاطا  

   طوق،دارد)آل  «حیات»  که  است  «بدن/    جسد»  شود،  شسته  مُرده   انسانِ   لمس  در  است  واجب  آنچه  کلی  طور  به

  خیر،   یا  است  غسل  موجب  «استخوان:    عظم »  اینکه  یدرباره   فقیهان  این  از  غیر  (؛.269ص  ،1ج  ،1422

 ( .513ص ،2ج ،1412 است)روحانی، یکسان شاننظرات «موی:  شعر» یدرباره  اما  دارند  نظر اختلاف

(  جسد  به  جزئیت  عدم   طبیعتا    و)  لامسه  حس  نداشتن  برخی  هم   را  آن  دلیل.  اندپذیرفته  هم  معاصر  فقیهان  را  فتوا  این

  واجب   او  بر  غسل  کند،  مس  را  میتی  بدن  مویش  با  مثلا    ندارد،  وجود  آن  در  لامسه  حس   عضوی  اگر: »اند دانسته

  یزدی  طباطبائی   کاظم   چون  فقیهانی  که  است  پذیرش   قابل  حدی   به  فتوا   (این.257ص  ، 1395   )فیاض،.«نیست

  این   (مستند4ص  ،2ج  ،1419   ) یزدی،. اندپذیرفته  را  آن   عمدتا    نیز   او  کتاب  نگارانحاشیه  و  داده  فتوا  اشمطابق

 باعث  «موی:    شعر»  که  شده   بیان  مضمون  به  یا  صراحت  به  روایاتی  در  عبارتی  به.  است  روایات  سخنان،

 (.300ص  ،30ج ،1409 شود)حرعاملی،نمی غسل شدن  واجب

  همین  بر  اساسا  . «ندارد  حیات که چیزی هر – الحیاة  تحله لا»تعبیر زیر را به کار برده اند:   بارها فقیهان همچنین

  اجزاء   از   زیرا  اند،ندانسته  واجب   را  آن  غسل  یا  اند نکرده   تعیین  دیه  بدن،   موی  اصلاح  برای  فقیهان  که  است  مبنا

   حلی،  )علامه«گرمی  و  سردی»   و  «درد»  که  بوده   چنین   اجزاء  این  انتخاب.  نیستند  «زنده»  و  « دارحیات»



 

 

  در  فقیهانی  میان،  این  در  شاید.  (1389ندارند)مظاهری،    «روح»  و  کنند نمی  احساس   (را126ص  ،1401

 به   «الحیاة  تحله  لا   ما»  جزئیت  عدم  ادعا  اصل   ولی  باشند   کرده  اشتباه  « استخوان:    عظم»  چون  هایی مصداق

:    شعر»   اتفاق  به  نیستند،  دارحیات  که  مواردی  شُمار  در  (فقیهان.1392آملی،    )جوادی.است  «الجسد   مسمی»

( بنابراین کلمه »راس«  .52ص  ،1ج  ،1409  ،  یزدی،  ؛ 15ص  ،3ج  ،1417  اول،  ) شهید.اندکرده   ذکر  را  «موی

بر سر اطلاق می شود و کلمه »شعر« بر موی سر و اینکه با کلمه راس اراده موهای سر شده باشد موافق با  

لغت و همچنین نظرات فقیهان نیست. از همین رو و با استناد به همین تفاوت »راس« و «شعر« برخی فقیهان 

ج عاملی،  مدارک)موسوی  صاحب  ج189، ص3مانند  سبزواری)سبزواری،  محقق  و  معتقدند  237، ص2(    )

وقتی به طور مطلق وجوب ستر جسد به میان می آید، »مو« جزء بدن به شمار نمی آید و لذا ظاهر عدم وجوب  

پوشاندن موی سر می باشد. و همین برداشت باعث اختلاف نظر بین فقیهان گشته است و در مقابل گروه اول،  

باشند هرچند به طور صریح به آن اشاره  گروهی دیگر از فقیهان معتقد به وجوب پوشش موی سر در نماز می 

همدانی)همدانی،   محقق  تعبیر  به  باشند.  ج  1416نکرده   ، ص10ق  وجوب  393،  بحث  به  نشدن  متعرض   )

پوشاندن مو بر این مبنا بوده است که مو را جز جسد می دانسته اند و گرنه به منظور دفع توهم می بایست به  

 عدم وجوب پوشش مو تصریح می کردند.   

 بررسی و تحلیل ادله 

 آیات قرآن کریم -1

در آیات متعددی از قرآن کریم دستور به پوشیدن عورت توسط مردان و زنان داده شده است. به عنوان نمونه  

لِلْمُؤْمِنیِنَ یَغضُ وا مِنْ أبَْصَارِهِمْ وَیحَْفَظُوا فرُُوجَهُمْ    سوره نور می فرماید: »  30خداوند متعال در آیه     لِكَ ۚ  ذَ   ۚ  قلُْ 

َ   إِن    ۚ    لَهُمْ   ۚ  أزَْكَى   دن یبه مردان مؤمن بگو: چشمان خود را ]از آنچه حرام است مانند د یصَْنَعوُنَ؛    بِمَا  خَبیِر    اللَ 

تر است، قطعا  خدا    زه یآنان پاک  یبرا  نی[ فرو بندند، و شرمگاه خود را حفظ کنند، ا گرانیزنان نامحرم و عورت د 

کارها م  ییبه  انجام  آگاه است.  یکه  آیه  دهند،  نیز در  فرماید: »  31«  این چنین می  لِلْمُؤْمِنَاتِ    سوره نور  وَقلُْ 

  جُیوُبِهِن    ۚ  عَلَى  بخُِمُرِهِن    وَلْیضَْرِبْنَ   ۚ  یَغْضُضْنَ مِنْ أبَْصَارِهِن  وَیحَْفَظْنَ فرُُوجَهُن  وَلَا یبُْدِینَ زِینتَهَُن  إِلا  مَا ظَهَرَ مِنْهَا  

خْوَانِهِن   وْ آبَائِهِن  أوَْ آبَاءِ بعُوُلتَِهِن  أوَْ أبَْنَائِهِن  أوَْ أبَْنَاءِ بعُوُلتَِهِن  أوَْ إخِْوَانِهِن  أوَْ بَنِي إِ أَ   لِبعُوُلَتِهِن    إِلا    زِینَتهَُن    یبُْدِینَ   وَلاَ   ۚ  

رْبَةِ مِنَ  جَالِ أوَِ الطِِّفْلِ ال ذِینَ لَمْ یَظْهَرُوا  أوَْ بنَِي أخََوَاتِهِن  أوَْ نِسَائِهِن  أوَْ مَا مَلَكَتْ أیَْمَانهُُن  أوَِ الت ابِعِینَ غَیْرِ أوُلِي الِْْ  الرِِّ

ِ   إِلَى  وَتوُبوُا  ۚ    زِینتَِهِن    مِنْ   یخُْفِینَ   مَا  لِیعُْلَمَ   بِأرَْجُلِهِن    یضَْرِبْنَ   وَلاَ   ۚ    النِِّسَاءِ   عَوْرَاتِ   ۚ  عَلَى   الْمُؤْمِنوُنَ   أیَ هَ   جَمِیع ا  اللَ 

ا تفُْلِحُونَ؛    لَعلَ كُمْ  بگو: چشمان خود را از آنچه حرام است فرو بندند، و شرمگاه خود را حفظ    مانیو به زنان با 

مانند انگشتر و حنا و    عتا  یکه ]طب  یگوشواره و گردن بند[ مگر مقدار  با،یز  یخود را ]مانند لباس ها  نتیکنند، و ز

 ی[ مقنعه هانهی گردن و س  وشاندنپ  ی[ آشکار نکنند، و ]برای]در برابر کس  داستیسرمه، بر دست و صورت[ پ

  ایپدرانشان،    ایشوهرانشان،    یخود را آشکار نکنند مگر برا  نتی و ز  ندازند،ی ب  شانی ها  بانیگر  یخود را به رو

شوهرانشان،   شوهرانشان،    ایپسرانشان،    ایپدران  برادرانشان،    ایبرادرانشان،    ایپسران  پسران    ایپسران 

که ساده لوح و    یخدمتکارانشان از مردان  ای  دشان،یبردگان زر خر  ایخود[ شان،    شی زنان ]هم ک  ایخواهرانشان،  

[  یجنس  الیدادن خوب و بد نسبت به ام  زیکه ]به سنِّ تم  یکودکان  ایکنند،    یحس نم  یشهوان  ازیکم عقل اند و ن

  یپنهان م  شانی ها  نتیبزنند تا آنچه از ز  ن یرا ]هنگام راه رفتن آن گونه[ به زم  شانی پاها  د یاند. و زنان نبا   دهی نرس

 «. .دی تا رستگار شو دی خدا بازگرد یبه سو یمؤمنان! همگ ینامحرمان[ شناخته شود. و ]شما[ ا لهی دارند ]به وس

آیه   تعبیر »  31در خصوص پوشش زنان در  از  عَلَىسوره نور به صراحت  بِخُمُرِهِن   ؛    ۚ  وَلْیَضْرِبْنَ  و جُیوُبِهِن 

س  ی]برا و  گردن  هانهی پوشاندن  مقنعه  رو  ی[  به  را  است.  ندازندیب  شانی ها  بانیگر  یخود  کرده  استفاده   »

است.   پوشاندن  معنای  به  است. »خَمر«  ها  مقنعه  معنای  به  و  گوید: اصل  راغب مي»خمرهن« جمع »خَمر« 

پوشانیدن شى معنى  به  آنخمر  به  و  است  مىء  را  آن چیزى  با  گویندچه  خِمَار  خِمَار    پوشانند  تعارف،  در  ولى 

)راغب اصفهانی،  پوشاند و جمع آن خمر )بر وزن عنق( استچه زن سر خود را با آن مىمخصوص شده به آن

)همان( در نتیجه آیه  کندی م  ل یو زا پوشاندیکه عقل را م  ندیبه شراب از آن جهت خمر گو( 298، ص1، ج1412

 شریفه به صراحت از »وجوب پوشش سر زنان« سخن می گوید.  



 

 

 بررسی و نقد 

سوره نور بر اصل پوشش زنان در مقابل نامحرمان دلالت صریح دارد    31و    30آیات قرآن کریم از جمله آیه  

حجاب و عفت و پوشش   ت یکه سخن در خصوص رعا   گرددیمشخص م هیآ  اقیتوجه داشت که از س   دی البته بالکن 

کند و مشخص است    یاستفاده م  ضربن«ی »ل  ن«،یبدی»لا  ریاز تعاب   خداوند متعال  در مقابل نامحرمان است چرا که

ندارد    یینباشد معنا  یانجام دهند وگرنه اگر ناظر نامحرم  دی را با  یاعمال  ن یکه زنان مسلمان در مقابل نامحرم چن

در محل بحث که    نیکه خود را با حجاب و پوشش محفوظ دارند و اصطلاحا سالبه به انتفاء موضوع است. بنابرا

بر وجوب پوشش ندارد چرا که   یدلالت  هیآ  نیوجود ندارد ا   یاست و فرض آن است که نامحرم  «ی»ستر صلات

آ  م  هیاساسا فرض  نامحرمان  با  با   یدر خصوص مواجهه زنان  که    تیحجاب و عفت و پوشش را رعا  دیباشد 

بنابراین باید میان »ستر صلاتی« و »ستر ناظری« تفکیک قائل شد و »ستر ناظری« را مورد تصریح    .ند ینما

 قرآن کریم دانست و لکن آیات کریمه نسبت به »ستر صلاتی« دلالتی ندارند.  

 

 روایات -2

 روایات که بدن زن را عورت می دانند -2-1

اند: »المَرْأةَُ عَوْرَة ، فَإذَِا خَرَجَتْ اسْتشَْرَفَهَا اهل سنت نقل کرده روایاتی بدن زنان را تماما عورت قلمداد کرده اند.  

  ، ی ترمذ  ) .کند«یم  دایبر آنان إشراف پ   طانیکه از خانه خارج شوند، ش  زمانی  پس  اند،عورت  زنان  –الش یْطَانُ  

ش  ن یهم  (. 468، ص3ج  تا، یب منابع  در  »الَنِِّ   عهیمضمون  دارد:  وجود  وَ    سَاءُ هم  الَْبیُوُتِ  فِي  فَاحْبِسُوهُن   عَوْرَة  

   ، ی نور  .) اند«نروند[، چون عورت  رونی]تا ب  دی در خانه حبس کن  لباسیب  د بای  را  زنان  –اسِْتعَِینوُا عَلیَْهِن  بِالْعَرْيِ  

  –: »النِِّسَاءُ عَيٌّ وَ عَوْرَة  فَاسْترُُوا الْعَوْرَاتِ بِالْبیُوُتِ وَ اسْترُُوا الْعِي  بِالس كُوتِ  نیو همچن  (.181، ص14، ج1408

ها پنهان و خودشان را در خانه  دنمایی   ساکت  را  شانسخنان  پس  اند،گاه شرم   و  هستند  ناتوان  گفتن  سخن  در  زنان

(  ع)  طالبی  اب  بنی  عل  ی: روزندیفرمای ( معامام صادق)    ( همچنین در روایتی.535، ص 5، ج1407،ی نیکل )دیکن

  زنی چه ح  نی! ا یاعلیداشتند. حضرت فاطمه فرمودند:    ی دین شد زح  کهیدرحال   بر حضرت فاطماه)س( وارد شدند

که زن، عورت است. سپس    م یو ما هم جواب داد   دندی )ص( راجع به زن پرسامبریکه پ  دادندخ  (پاس  ع)یاست؟ عل

نود   یزمان  چه  :دی پرس  شاانیا به پروردگار خود  ندانست  کتریزن  پاسخ را  ما  به علمی است که  فاطمه)س(  (  ع)ی. 

 شان ی زم کنج خانه باشد. ااست که ملا  کتریدزبه پروردگارش ن  یبرو و در پاسخ بگو زمان  امبریپ  دزن  فرمودند: به

من است  تن  از    یا  رفتند و پاسخ حضرت فاطمه را ارائه کردند. حضرت فرمودند: فاطمه پاره   لله  رسول  د رن  یرن

ه  ب  (. همچنین در موثقه مسعده بن صدقه آمده است که امیرمومنان علی)ع( فرمودند: »14ص،یکاشانی  )راوند

  یفرمودند: زنان، ناتوان و عورت هستند. ناتوان  امبریکه پ   دیوان خم  یا   سفره   و آنان را بر  دیزنان ابتدابه سالم نکن 

 (.535، ص5، ج 1407،ینی )کلد«یساز  یفخم وت،یرا با ب آنان بودن  سکوت و عورت آنان را با

دستور دارد. نسبت »النِِّسَاءُ عَيٌّ وَ   حا  یاست که عورت بودن زنان صر   نطوری شده ا  ادی  اتیاستدلال به روا  وجه

است.    «ی »مستور  ی« و »فَاحْبسُِوهُن  فِي الَْبیُوُتِ«، نسبتعَوْرَة « و »الَنِِّسَاءُ عَوْرَة « با »اسْترُُوا عَوْرَاتِهِن  بِالْبیُوُتِ 

 . جسد است یعورت بودن برا  ن یدر خانه حبس شوند، و ا  دیاند با عورت چونزنان  ،یبه عبارت

مورد بحث    یمسلمان است. گزاره   هانیفق  یاصل  اتیزن« در موضوع پوشش و حجاب، از نظر  یبودگ  »عورت

و آن    دی را دنبال کن  یحجاب زنان وجود دارد. اگر مباحث فقه  رامونیپ   هانیاست که از فق  یعبارت  نیرگذارتر یتأث

پ در پوشش زنان  به    نیدر موضوع پوشش »قدم  د،یر یبگ   یرا  مُچ  از  پا  دو    یبرا  هانیفق   د ید   د یخواه   ن«ییپا : 

 هان یفق   ن یاند. همچنزن« استناد جُسته  ی»عورت بودگ  اتیعضو کوچک، به روا  کی   نینپوشاندن هم  ایپوشاندن  

مسلمان، به اتفاق، اجماع بر عورت بودن زنان دارند: »أما المرأة الحرة فجسدها   یخصوص علما   نیاند در ا گفته

( شمس الدین زرکشی مصری از  .101، ص2، ج1407   ،یمحقق حل  ).لْسلام« عورة خلا الوجه بإجماع علماء ا

فقیهان اهل سنت در این باره می نویسد: »بر زنان واجب است که عورت خودشان را بپوشانند و عورت تمام بدن  

( علامه حلی نیز در این  .135، ص7، ج1413  ،یزرکش  آنها به جز صورت و دو دست آنها تا مچ می باشد«.)

تا ساق«)  دوپا  و  مچ  تا  دو دست  است مگر صورت،  تماما عورت  کند: »بدن زن  می  نظر  اظهار  چنین    باره 



 

 

حل ج1410  ،یعلامه  ص1،  اند.) .247،  کرده  تاییده  را  دیدگاه  همین  نیز  شیعه  معاصر  فقیهان  به:   (  ر.ک 

(. در خصوص پوشش زنان در نماز)ستر صلاتی( نیز با توجه به ادله پیش گفته  174، ص1، ج1417  ،ی ستانیس

اند.)  داده  رای  نماز  در  پوشش  وجوب  به  فقیهان  خم  اکثر  ش   ،ی همدان  ینور  ،ینی امام  فاضل    یرازیمکارم  و 

 (  الستر و الساتر ی، فصل ف2ج  ، 1421، ،ی لنکران

 نقد 

است که دال بر عورت بودن تمام بدن زن است.   یاتیبانوان، روا یبرا یاز ادله طرفدارن وجوب ستر صلات یکی

گروه مورد استناد    نیا  یبر مدعا  تی دو روا  نکهیا   حیاشکال است. توض  یاستدلال دارا  نیرسد ا  یلکن به نظر م

امرمومنانیام  تی روا   یکیقرار گرفته است   گفتگو فرمودند و  با حضرت زهرا)س(  که  )ع( رمومنانی)ع( است 

)ع( یعل  رمومنانیموثقه مسعده بن صدقه از ام  یگری( و د14ص  ،یکاشان  یفرمودند: زن، عورت است)راوند

بر    تی دو روا  نی(. لکن دلالت ا535، ص5، ج1407  ، ی نیاست که فرمودند: »زنان، ناتوان و عورت هستند«)کل

  ی اخلاق   یامر  انگریبر مدعا ندارد. بلکه صرفا ب   ز ین  یظهوروجوب پوشش تمام بدن زن، نه در حد نص بلکه  

ا بر  ادامه روا  ن یاست که دال بر مستور بودن و محفوظ ماندن زنان است شاهد  ام  ت یمدعا   رمومنانیاست که 

با ب دیفرما  ی)ع( میعل آنان را    یعدم خروج ها  لت ی)همان( که دال بر فض د«ی ساز  یمخف  وتی: »عورت بودن 

مطلب است چرا که از    نی هم  د یمو  زیکلمه »عورت« ن   یلغو  یمنزل است. توجه به معنا  اززنان    ی ضرور  ریغ

به هر چ  ،ینظر لغو از آن سزاوار است اطلاق م  یزی»عورت«  فارس،  یکه مراقبت  ،  4، ج1404گردد)ابن 

مقام    راساسا امام د  گر ی. به عبارت دستیدال بر وجوب ن  زیامام)ع( ن   ی گفتار  ات یلسان و ادب  ن ی(. همچن185ص

ب  عیتشر ب  ستندین   یحکم شرع  انیو  مقام    ت یهستند که خبر از وضع  یخارج  تیو واقع  قتیحق  ک ی  انیبلکه در 

اخبار   نیدلالت ا   زی. صاحب مدارک نست یو ممکن ن سوریعبارات م ن یاز ا یدهد و لذا استنباط حکم فقه یزنان م

  ی م  یکه ناظر محترم باشد لازم و ضرور  یو صرفا آن را در صورت  رد یپذ   یرا بر لزوم پوشش زن در نماز نم

فق 189، ص3، ج1411،یعامل  یداند)موسو همدان  هی(  آقا رضا  حاج  پ  ز ین  یمدقق،  ادله  بر    شیدلالت  را  گفته 

م   یوجوب ستر صلات به برخ  یشرع  ای  یو معتقد است صرف اطلاق عرف  داندیناتمام    ی واژه عورت بر زن 

  نیاعتبارات باشد، نخواهد بود. و لذا نص و همچن   یبه تمام  ورت ع  یقیزن مصداق حق   نکهی اعتبارات، مصحح ا

ندارد    یالاخص دارد و بر ستر شعر دلالت  یکند انصراف به عورت بالمعن  یکه بر وجوب ستر دلالت م  یاجماع

 بانوان ندارد.  یعورت بودن زنان دلالت بر وجوب ستر صلات نی( . بنابرا382، ص10،ج1416 ،ی)همدان

البته به نظر می رسد در خصوص »ستر صلاتی« باید به سراغ روایات صریح تر رفت. چهار روایت صریح  

دیگری   و  است  باقر)ع(  امام  از  زراره  روایت  یکی  دارد  وجود  شیعی  منابع  در  در خصوص »ستر صلاتی« 

روایت ابن ابی یعفور از امام صادق)ع( و دو روایات هم  صحیحه محمد بن مسلم از امام صادق)ع( می باشد که  

 در ادامه به بررسی آنها می پردازیم.  

 روایت زراره  -2-2

نقل می کند:   أبََاجَعْفَ زراه چنین  ف   یأدَْنَ  ( عَن ع)  ر» ْسَألَْت ُ  تصَُلِِّي  قَال در  هیمَا  عَلَ ع الْمَرْأةَ ُ  فتَنَْشُرُهَا  ملْحَفَة      ی  و 

مقدار پوشش زن در    نیکمتره  ( راجع بعاز امام باقر)    ( 407، ص4، ج1409)حرعاملی،  ا و تجََلل ُ بهَا؛هرَأسْ

 «.شود   ده یپوش  که بر سر افکَنَد و با آن یا و ملحفه راهنی. حضرت فرمودند: پ دم ی نماز پرس

« گفته اند: ملحفه لباس بلندی است که بر روی لباس  رَأْسها  یملْحَفَة   فتَنَْشُرُهَا عَلَ برخی فقیهان در استناد به فقره »

های دیگر افکنده می شود. بی شک چنین پوششی موی سر را در بر می گیرد از این رو وجوب پوشش موهای 

   (.198، ص4بلند هم ثابت می شود.)طباطبایی قمی، ج

 نقد 

  ت ی روا  نیاست که ا  نیوارد است ا  تی روا  نیکه به استناد به ا   یاشکالدر خصوص استناد به روایت زاره نیز  

به وجوب افکندن ملحفه بر سر    ی را  هانیاز فق   یاست که احد  یدر حال  ن ی. ادینما  یسخن از پوشش »ملحفه« م 

اند و نها البته نه همه سر چرا که    یاستفاده م  تیروا  نیکه از ا  یزیچ  تینداده  شود وجوب پوشاندن سر است 

  ن یدر استدلال به ا  نی( بنابرا 246، ص5همان، ج  ،یسر اخص از پوشش تمام موها است.)ر.ک: سبزوار  پوشش



 

 

بودن کرده اند    م ی به ضخ  د ی را مق  راهنیو مقنعه، تنها پ  راهنیپ  نیتوجه کرد اولا: امام صادق)ع( از ب   دی با  ثی حد

زنان    نیب  زییبلکه صرفا تم  ست،ی سر ن  یبر آن است غرض امام از افکندن مقنعه، پوشش تمام مو  لیدل  نیکه هم

کن و  ثان   ز یآزاده  اایاست.  موها  نی :  که  دارد  وجود  ر  ییاحتمال  سر  اطراف  راس    ختهیکه  مفهوم  از  خارج 

  یمو در خصوص سر آشکار است) موسو  تیی( ثالثا: عدم جز239، ص3، ج1416  ، یباشد)ر.ک: فاضل هند

افزون از   ی زیچ  نی. بنابرا ستی قائل به وجوب افکندن ملحفه بر سر ن هانیاز فق ی ( رابعا:احد58تا، ص یب  ،ییخو

ا از  سر  پوشاندن  نم  ثی حد  نیوجوب  برخ  شودیاستنباط  که  همانطور  اند)سبزوار  حیتصر  هانیفق  یو    ، یکرده 

 ( وجوب پوشش سر اخص از پوشش تمام موها است.   246، ص5، ج1413

اب    ی تصَلِِّ   در خصوص پوشش زن در نماز روایت زیر را نقل می کند: »  از امام صادق)ع(نیز    عفوری  یابن 

هَالایَ و َ خمَار و   ْعثةَ أثَْوَاب إزَار و َ درثلََا   یالْمَرْأة ُ ف (  389، ص1؛)طوسی، استبصار، جمَارخبأنَ ْ تقََن ع َ بال  ضُر 

د«. روایت دیگری  خمار، خود را بپوشان  ندارد که با  یو خمار. اشکال   عدر سه لباس نماز بگذارد؛ ازار و در  زن

  لمرأة ی لنبغشبیه به همین مضمون توسط عبدالرحمن بن حجاج از امام کاظم)ع(نقل می کند که ایشان فرمود: »لای

اس«.  ارد مگر در دو لبذکه زن نماز بگ  ستیوار ن زاس  ؛(217، ص2)طوسی، تهذیب، جنیثوب  یف  الا  یأن تصل

اعضای   دیگری  و  بدن  پایین  یکی اعضای  باشد  لباس  دو  اگر  است  معتقد  این روایت  به  استناد  با  نایینی  محقق 

باشد.)ر.ک:   می  نیز  سر  موهای  شدن  پوشیده  لباس  دو  پوشیدن  هنگام  متعارف  و  پوشاند  می  را  بدن  بالای 

 ( 384، ص1، ج1411نایینی،

 نقد 

  ل یبا وجود خبر فض را یسر ندارد. ز یبر اصل پوشش دلالت دارد لکن دلالت بر پوشش تمام موها  زین  ت یروا نیا

  نیا  یمحتوا  نکهیماند. مضافا بر ا   ینم  یباق  لیدل   نیتمسک به ا  یبرا  ییجا   ،ی و دلالت آن بر وجوب پوشش حداقل

 است.   ریعبدالله بن بک بربا دو خ   حیدر تعارض است و ترجکه خواهد آمد   ری خبر با دو خبر عبدالله بن بک

 محمد بن مسلم اول صحیحه-2-3

ایشان   که  است  صادق)ع(  امام  از  مسلم  بن  محمد  صلاتی، صحیحه  ستر  خصوص  در  صریح  روایت  سومین 

الدِِّراو َ ْعالدِِّر  في  ی الْمَرْأةَ ُ تصَُلِِّ   فرمودند: » کَث عْ لْمقْنَعَة إذاَ کَان َ  ،  2، ج1407)طوسی،را«ی إذاَ کَان سَت  عْني یَ      فای ُ 

 «. باشد  م خیض  راهنیپر و مقنعه نمازبگذارد، اگ راهنیدر پ تواند یزن م ؛(217ص

به   مقید  را  پیراهن  تنها  مقنعه،  و  پیراهن  بین  از  امام صادق)ع(  اولا:  کرد  توجه  باید  حدیث  این  به  استدلال  در 

ضخیم بودن کرده اند که همین دلیل بر آن است غرض امام از افکندن مقنعه، پوشش تمام موی سر نیست، بلکه  

صرفا تمییز بین زنان آزاده و کنیز است. ثانیا: این احتمال وجود دارد که موهایی که اطراف سر ریخته خارج از  

هندی،   فاضل  باشد)ر.ک:  راس  ج1416مفهوم  آشکار 239، ص 3،  سر  در خصوص  مو  جزییت  عدم  ثالثا:   )

( رابعا:احدی از فقیهان قائل به وجوب افکندن ملحفه بر سر نیست. بنابراین  58است) موسوی خویی، بی تا، ص

شود و همانطور که برخی فقیهان تصریح کرده  چیزی افزون از وجوب پوشاندن سر از این حدیث استنباط نمی

 ( وجوب پوشش سر اخص از پوشش تمام موها است.   246، ص5، ج1413اند)سبزواری، 

 محمد بن مسلمدوم  حهیصح -2-4

المرأة  دلیل روایی چهارم بر »ستر صلاتی«، صحیحه دوم محمد بن مسلم از امام صادق)ع( که ایشان فرمودند: »

کث  عالدر  یفی  تصل کان  إذا  المقنعة  بابویه،فا؛یو  ج1413)ابن  ص1،  پ  (372،  با  روسر  راهنیزن  نماز    یو 

د«. این حدیث نیز شبیه حدیث قبلی است و همان استدلال ها دراین صحیحه نیز جاری  ش اب  دی د  اگر مانع  خواند،ی م

 دلالت دارد.  -البته نه تمام موهای سر-است و این صحیحه نیز به باور گروهی از فقیهان بر وجوب پوشش سر

 نقد 

خبر هستند که از محمد بن    کی  حه،ی دو صح  نیوارد است آن است که در واقع ا  حهی دو صح  نیکه به ا  یاشکال

ما رس به دست  با اختلاف در عبارت  لذا تمسک به صح   ده یمسلم  و  مق  حهیاست،  تنها »درع« را  که  به   دی اول 

باشند که با اختلاف به    برخ   کی  حهیهر دو صح   یوقت  را یز   ستین   ح یبودن(« بودن کرده است صح  می)ضخ فی»کث

. همچنین با توجه به اینکه اسم »کان« مستتر است دو احتمال شود  یاند، سبب سلب اعتماد از هر دو م  ده یما رس



 

 

به هر دوی »درع« و »مقنعه«   -2»کان« با توجه به مفرد مذکر بودنش تنها به درع برگردد    -1وجود دارد:  

و احتمال دوم اقوی است زیرا چنین شیوه  برگردد، در نتیجه ستیر و مانع از دید بودند در هر دو شرط خواهد بود  

الله    تی مانند آ  یبزرگ  هیطبق نظر فق  ن ی( بنابرا279، ص3، ج1426،ی)بروجرداستعمالاتی شیوع و رواج دارد

دو خبر    نیاز ا   یتواند اعتماد کرد و لذا استنباط ستر صلات  یاز دو خبر محمد بن مسلم نم  کی  چیبه ه  یبروجرد

 . ستیممکن ن

 

 عبدالله بن بکیر از امام صادق)ع( اول  روایت -2-5

د بن عبدالله الأنصاري ، عن صفوان بن یحیى ، عن عبدالله بن بكیر ، عن  » د ، عن محمِّ وعنه ، عن أحمد بن محمِّ

أْسِ«قال:   السلام أبي عبدالله علیه الَر  مَكْشُوفَةُ  هِيَ  وَ  تصَُلِِّيَ  أنَْ  ةِ  الَْحُر  الَْمُسْلِمَةِ  بِالْمَرْأةَِ  بَأسَْ  ،  1409)حرعاملی،  »لاَ 

(. از نظر سندی برخی بخاطر وجود »عبدالله بن بکیر« در سلسله روایان این روایت را ضعیف  410، ص4ج

اند) ج1415  ، یعامل  یموسودانسته  اصحاب  189، ص3،  از  را  وی  کشی  مانند  بزرگ  شناسان  رجال  لکن   )

( محقق خویی نیز با بررسی دیدگاه های شیخ طوسی، شیخ مفید،  375، ص1، ج1409اجماع دانسته اند)کشی،  

علی بن ابراهیم قمی و کشی، عبدالله بن بکیر، را در عین اینکه برخی فطحی مذهب می دانند فردی موثق می  

چون اسحاق    یتوجه داشت افراد  دیبا   انیچرا که در خصوص فطح  (131، ص11، ج1421داند)موسوی خویی،  

  لیمورد جرح و تعد  یدر کتب رجال ک یکه هر  گران یمصد بن صدقه و د عقوب،یبن   ونسیبن عمار،  ل یو اسماع

  یاجتماع  یاسیس  یبه عبدالله تابع جو حاکم بر فضا  ششانیشده اند، از آن رو که گرا  قیقرار گرفته و عموما  توث

ها،    یچند از فطح  یدارد آن است که جز تن  تیاهم  انی م  نیاز پروژه امامت بود. آن چه در ا   یاطلاع  یو ب  عهیش

  ح یتصر   یثان  دیهمانطور که شه  نیرفت. بنابرا   انیاز م  یو فرقه فطح  وستندیپ  هیبه جمع امام  یهمه آن ها به زود

کاظم)ع( و سپس    یبه امامت امام موس  یافراد بعد از مدت  نی( عموم ا60، ص7ق، ج  1413  ،ی کرده است)عامل

را در باب    یتی روا  ریعبدالله بن بک  نکهیگرده اند. وا   یدوازده امام  عهیش   قتیامام رضا)ع( معتقد شده اند و در حق 

شود به    یسوال وثاقت کامل او نم  ریبر ز  لیبه امام معصوم منتسب کرده است دل  عه یطلاق بر خلاف اعتقاد ش

خو  ر یتعب و  یی محقق  نقل    یاشتباه  و  ل یدل  ت یروا   کیدر  وثاقت  عدم  موسو  ینم  ی بر    ، ییخو  یباشد.)ر.ک: 

بنابرا132، ص11، ج1421 م  «یکه »فطح  یآنان  نی(  وثاقت  باعث عدم  را  ا   یبودن  بر  که   نیدانند  تصورند 

به تش   انیبودن روا  «ی»فطح آنان  امام  عیادامه داشته است و اصلاح و برگشت  قرار   یدوازده  را مورد لحاط 

ا   ییبودن و عدم راستگو  یفطح  نیب  نیاند همچن  ه نداد  اند که    ینم  حیبه نظر صح   شهی اند  نیتلازم برقرار کرده 

 رسد.   

  حیصر   تیروا   نیابنابراین از نظر سندی این روایت در زمره روایات موثقه محسوب می شود. از نظر دلالی   

هرچند برخی فقیهان مانند شیخ طوسی این روایت    نماز است.  یدر جواز کشف رأس بر زن مسلمان آزاد در أثنا

( لکن این وجه صحیح نیست زیرا این حمل با ظاهر  218، ص2، ج1407را حمل بر صبیه کرده اند)طوسی،

کلمه »المراه« هم خوانی ندارد چرا که بر »صبیه«، »المراه« اطلاق نمی گردد. برخی فقیهان معاصر درباره  

. و حمل بر حال ضرورت هم  میحمل کن   هیحمل مستهجن است که »المرأة« را بر صب  نیااین حمل نوشته اند: » 

ب  را یز   ستی ن  یعرف را  حال ضرورت  موضوعکر   یم  انیاگر  بودن  الرأس«  »مکشوفة  حال    ت ید  در  و  ندارد 

م هم  الجسد  مکشوفة  به صورت  ا  یضرورت  بر  علاوه  بخواند.  نماز  حال    نیتواند  بر  مطلق  حمل خطاب  که 

:  دیگو  یم  گر ی»لا تأکل التفِّاح« و خطاب د  دیگو  یم  یخطاب   یکه وقت  ستی ن  یمثلا  عرف  ست ی ن  یعرفضرورت  

بگو التفِّاح«  تأکل  أن  بأس  حال    م یی»لا  بر  حمل  از  مطلق  و خطاب  است  حال ضرورت  دوم،  خطاب  از  مراد 

ع  ستین  یجمع عرف  نیضرورت اباء دارد. لذا ا کند.   یکه عرف اباء م  ییاست آن هم از جمع ها  یبلکه جمع تبرِّ

(. برخی  1397/  2/  1«)شهیدی، درس خارج فقه،  کند.  یم  انیرا ب  یاست که خطاب مطلق حکم أول  نیظاهر ا

مانند صاحب حدائق نیز موثقه ابن بکیر را چنین تفسیر کرده اند: »منظور از اینکه روسری نداشته باشد  فقیهان  

نیست«) به روسری  نیازی  و  است  کافی  و جلباب  که چادر  است  این  .11، ص7، ج1405  ،یبحراناین  لکن   )

أْسِ برداشت نیز صحیح نیست زیرا در متن حدیث » « آمده است و مشخص است که اگر چادر وَ هِيَ مَكْشُوفَةُ الَر 



 

 

و جلباب وجود داشت »مکشوفه الراس« بیان نمی شد. و اساسا این برداشت با عرف نیز سازگار نیست چرا که 

یعنی »روسری   که  کند  نمی  برداشت  چنین  نداشت«  که روسری  دیدم  را  بگوید: »زنی  که  جمله  این  از  عرف 

محقق   ندارد.  برداشتی  چنین  اساسا  بلکه  داند  نمی  صحیح  را  برداشتی  وچنین  داشت«  چادر  ولی  نداشت 

ج قمی،  بر 198، ص4خویی)طباطبایی  دال  که  روایاتی  با  را  روایت  این  بکیر،  ابن  موثقه  بیان  از  پس  نیز   )

وجوب پوشش موی سر هستند دارای تعارض می داند لکن ترجیح را با موثقه ابن بکیر می داند چرا که وجوب 

 پوشش موی سر موافق نظر عامه است و موثقه ابن بکیر بخاطر مخالفت با نظر عامه ترجیح می یابد. 

 از امام صادق)ع(  ریعبدالله بن بک  دوم روایت-2-6

ِ بْنِ » ِ بْنِ أسَْبَاطٍ    محمد بن الحسن باسناده عن سعد بن عبدالله عَنْ أبَِي عَلِيِّ ِ بْنِ أبَِي أیَ وبَ عَنْ عَلِيِّ دِ بْنِ عَبْدِ اللَ  مُحَم 

ِ ع قَالَ: لَا بَأسَْ  ِ بْنِ بكَُیْرٍ عَنْ أبَِي عَبْدِ اللَ  )طوسی،  .«الْمَرْأةَُ الْمُسْلِمَةُ وَ لیَْسَ عَلَى رَأسِْهَا قنَِاع   تصَُلِِّيَ   أنَْ   عَنْ عَبْدِ اللَ 

(. این روایت نیز از نظر سند مشکلی ندارد و با توضیحاتی که در توثیق عبدالله بن بکیر  218،ص  2، ج1407

این روایت صریحا دلالت بر جواز نماز خواندن زن بدون   از نظر دلالی نیز  بیان شد این روایت موثقه است. 

روسری می نماید. هرچند برخی فقیهان مانند صاحب جواهر کوشیده اند این روایت را به گونه ی دیگر توجیه  

کنند و بگویند احتمال دارد این روایت برای امه باشد و همچنین احتمال دارد که آن زن به غیر از مقنعه چیز  

دیگری مانند ملحفه برای پوشش داشته است و فقط مقنعه نداشته است که امام فرموده است اشکالی ندارد)نجفی،  

( لکن این احتمالات ضعیف است زیرا اولا: اطلاق »المراه المسلمه« هم شامل زن حره  166، ص8، ج1376

از   ثانیا: این که آن زن پوشش دیگری غیر  ندارد  امه وجود  دلیلی بر تخصیص به  امه و  می شود و هم شامل 

اگر پوشش دیگری   با ظاهر عبارت سازگار نیست چرا که  است  مقنعه بوده  از  مقنعه داشته است و فقط سوال 

 داشت که شبهه ای در پوشش وجود نداشت و لذا این حمل بسیار بعید و مخالف ظاهر روایت است. 

 سیره عملی حضرت زهرا)س( -3

است. فضیل از    حضرت زهرا)س(  یعمل  ره یس   یکی دیگر از ادله طرفداران وجوب پوشش سر بانوان در نماز،

ا وَارَتْ بِهِ    -صَل تْ فَاطِمَةُ ع فِي دِرْعٍ وَ خِمَارُهَا عَلَى رَأسِْهَاامام باقر)ع( اینگونه نقل می کند: »   لیَْسَ عَلیَْهَا أكَْثرَُ مِم 

در    هایالسلام فرمود حضرت فاطمه سلام الله عل  هیامام باقر عل  ( 257، ص1؛)ابن بابویه، همان، جشَعْرَهَا وَ أذُنُیَْهَا 

بود و تنها با    شانیسر ا   یحضرت هم رو  ی بودند و روسر  ده یبلند پوش   یراهنی( نماز خواندند. پصیقم  یعنیدرع )

 .سر و دو گوششان را پوشاندند  یپوشش، مو نیا

است که لازم   نیکند ا  یمطلب را نقل م  نیالسلام ا   هیکه امام عل  نیشود که: ظاهر ا  یاستدلال گفته م  بی تقر  در

مرحوم مجلسی اول نیز بر پایه این    بپوشاند.)س(  سر خود را مثل فاطمه زهرا    یاست زن مسلمان در نماز مو 

حدیث معتقد است که بر زن پوشیدن لباس و روسری که تمام بدن و موی او را بپوشاند واجب است.)مجلسی،  

توسط حضرت  145، ص2، ج1406 پیرامونی  موهای  پوشاندن  بر  دال  را  فوق  حدیث  نیز  جواهر  (. صاحب 

زهرا)س( می داند و معتقد است روسری حضرت)س( مانند دیگر روسری های متعارف، موهای بلند در اطراف  

( البته این استدلال جای بحث و اشکال 167، ص8کتف و گردن را نیز می پوشانده است)کاشف الغطاء، بی تا، ج

 دارد که در جای خود و در هنگامه تبیین ادله طرفداران عدم وجوب ستر صلاتی بدان پرداخته خواهد شد. 

 نقد 

فقط   مذکور  روایت  اولا:  زیرا  است  اشکال  محل  موی سر  تمام  پوشش  وجوب  اثبات  برای  سیره  این  به  استناد 

صرف یک گزارش از فعل حضرت زهرا)س( است و فعل معصوم مجرد از قرینه، دلالت بر وجوب و استحباب  

( بلکه صرفا دال بر اباحه است. و لذا صاحب مدارک دلالت این خبر بر وجوب  63، ص2، ج1375ندارد)مظفر،

( ثانیا: محقق سبزواری بر این باور 190، ص3پوشش موی سر را نمی پذیرد.)ر.ک: موسوی عاملی، همان، ج

است که این گزارش در مقام بیان وجوب پوشش موی زنان در نماز نیست بلکه در مقام دفع وجوب پوشش لباس  

( لذا امام معصوم در مقام رد  246، ص5های بلندی است که در آن عصر مرسوم شده بود)سبزواری، همان، ج

پوشش لباس های بلند در نماز است. بنابراین استناد به این گزارش برای اثبات وجوب پوشش موی سر نیز ناتمام  

 است. 



 

 

 سیره متشرعه -4

اهتمام   دلیل دیگر طرفداران وجوب ستر صلاتی، سیره زنان متشرعه است. زنان متشرعه در همه دوران ها، 

ویژه های به پوشش به خصوص در نماز داشته اند. هنگامی که علم به استمرار این سیره تا زمان معصومین)ع( 

اثبات می گردد. زیرا اگر ائمه اطهار)ع( این   داشته باشیم به رضایت معصومین نیز پی برده و مشروعیت آن 

( و اینکه ردع و  192، ص3، ج1411سیره را قبول نداشتند باید از آن نهی می کردند تا اظهار حق شود)نائینی،

نهی از سوی معصومین)ع( در این خصوص نیامده است دلیل بر آن است که این سیره صحیح و قابل استناد در  

 استنباط فقهی می باشد. 

 نقد 

زنان در نماز ندارد. توضیح اینکه سیره قابل تغییر و   سر  یاثبات وجوب پوشش موسیره متشرعه نیز دلالتی بر  

تبدل است. مثلا سیره متشرعه نزح ماء بئر بود لکن به تدریج این سیره تغییر کرد و دیگری متشرعی نزح جمیع 

انجام نداد. مضافا بر اینکه فقیهان بزرگی مانند آیت الله بروجردی در کیفیت این سیره تشکیک کرده و بیان داشته  

معلوم   ما  برای  است  شده  می  حاصل  آن  بوسیله  که  پوششی  میزان  و  معصوم  عصر  در  خمار  کیفیت  اند 

( بنابراین اصل و کیفیت این سیره مشخص و معلوم نیست و با توجه به 72، ص1، ج1416نیست)بروجردی،  

اینکه سیره ای حجت است که اتصال به عصر معصوم داشته باشد و چنین اتصالی و کیفیت ان محرز و مسلم  

 نیست درنتیجه استناد به آن برا ی استنباط حکم شرعی محل اشکال است. 

 اجماع -5

پنجمین دلیل طرفداران وجوب ستر صلاتی بانوان، »اجماع فقیهان شیعه« است. محقق طباطبایی در این باره می  

  بودن   عورت  از علما، ادعا بر  یآن است... جماعت  بودنی  پوشش مو و گردن، گمانم بر اجماع  ۀ دربارنویسد: » 

 امثال     حایصر  رایاز بدن، اعم از مو است؛ ز  شانی اند... منظور ا  مو و گردن کرده   یتمام بدن زن بدون استثنا

امر به    بود،  از مو  ریاگر مقصودشان از بدن، غ  کهی  اند، درحال   عنوان ساتر مو واجب دانسته  را به  یروسر

 ( 135، ص1.)طباطبایی، بی تا، ج خود مو ساتر سر بود«  راینداشت؛ ز  یوجه یوم افکندن روسر زل

 نقد 

ابن   مانند  مخالفانی  اولا  زیرا  ندارد  نماز  در  زنان  پوشش موی  مدعای وجوب  بر  دلالتی  نیز  ادعا  مورد  اجماع 

جنید، صاحب مدارک و دیگر فقیهان معتقد به عدم وجوب پوشش تمام موی زنان در نماز هستند. ثانیا این اجماع  

مدرکی است و اجماع مدرکی حجیت ندارد.  ثالثا اجماع دلیل لبی است و با توجه به وجود اختلافات بین فقیهان  

باید به قدر متیقن آن تمسک کرد و نمی توان به اطلاق آن تمسک کرده و وجوب پوشش تمام موی سر را استنباط  

 کرد. 

 دیدگاه فقیهان 

 وجوب پوشش سر در نماز-1

درباره پوشش نماز    تینعمان بر سه روا  یقاضهستند.     وجوب پوشش سر در نماز  معتقد بهگروهی از فقیهان  

همگ  هیتک که  نماز    یکرده  هنگام  در  پوشش  موضوع  دارند)به  در  (. 177،  1، ج1383نعُمان،    یقاضدلالت   .

را مورد   تیروا  کیفقط    ه« یالفق   حضره یخود با عنوان »من لا    ییو روا  ییصدوق در کتاب فتوا  خیمقابل، ش 

  ن،ی. همچن(.389، ص1، ج1413  ، )ابن بابویهو گوش ندارد   یبه لزوم پوشاندن مو  ی ااستناد قرار داده که اشاره 

سر خود را بپوشاند، اما درباره الزام پوشاندن    دی احکام پوشش نمازگزار فتوا داده که زن با  یدر بررس  دی مف  خیش

اند و کرده   یرویپ  دیمف  خی ش  دگاه یاز د   زینقدما    گری. د( . 27، ص1413  د،یمف   خیش)مطرح نکرده است   یمو سخن

به نظر می رسد از    اندنداشته  ینظر  راند، اما نسبت به »شعر: مو« اظهاپوشاندن »رأس: سر« را واجب شمرده 

دیدگاه این گروه از فقیهان پوشاندن راس با پوشاندن موها لازم و ملزوم یکدیگر هستند و وقتی سخن از پوشاندن  

 . سر می گردد پوشاندن موها نیز شامل می شود و نیازی به تصریح به پوشاندن موی سر وجود ندارد

 ه یمرور زمان، از توص اما به  کند؛یسر نم  یبه موضوع پوشش مو  یا اشاره   چیخود ه  یهیدر آثار اول   یثان  دیشه

.  (.525، ص1، ج1410  ،یثان  دیشه) رسدی آن م  یوجوب قطع  رشیسر به پذ  یبه بهتر بودن وجوب پوشاندن مو



 

 

  پوشش تفاوت که اعتقاد داشت »چون    نیسر را واجب دانسته بود، با ا  یپوشاندن مو  زین  یاز او، محقق کرک  شیپ

  ی فتوا  گر،ید  انیبه ب  (.92، ص2، ج1414   ،یمحقق کرک  ) شود.«  ده یپوش   د یبا  زی سر ن  یسر واجب است، مو

  د یشده است. وح   یریگجهیسر نت  یپوشش سر و مو  انیملازم م  یمستقل نبوده و از رابطه  لیبر دل   یمبتن  یکرک

هم  زین  یبهبهان قبول  فتوا  نیبا  احت   یقطع  یملازمه،  لزوم  بر  و  مو  اطینداده  پوشاندن  در    د یتأکسر    یزنان 

عورت زن   نکهی اعتقاد به ا  رغم یعل  ،یعصفور بحرانآل  نی. همچن (.372، ص2، ج1419  ،ی بهبهان  دی وح)دارد 

استنتاج او از    یاما نحوه   ؛( .78، ص1421  ،ی عصفوربحرانآل) داندیتمام بدن او است، پوشش آن را »أفضل« م

مو پوشاندن  ن   یوجوب  مشخص  ا ستیسر  بر  افزون  بحران  ییفقها  ن،ی.  محقق  »الحدائق    یچون  کتاب  در 

ج1405   ،یبحران)الناظرة« طباطبا  (.11، ص7،  محقق  »ر  ییو  مو  المسائل«،  اضیدر  به    یپوشش  را  سر 

 . اندصراحت واجب اعلام کرده 

 دم وجوب پوشش سر در نماز ع-2

کرده که در    دی تأک  یمحقق عاملهستند.    در نماز  توسط بانوان  عدم وجوب پوشش سر گروهی از فقیهان معتقد به  

فق  یاریبس دل  یبه وجوب پوشاندن مو  یااشاره   عه،یش   هانیاز متون  او  ندارد.  سکوت را عدم    نیا  لیسر وجود 

اند تنها  کرده   حیچرا که آنان معمولا  تصر  داند،یم  هانیاز »جسد« در نظر فق  یعنوان بخشسر« به  ی»مو  فیتعر

م محسوب  عورت  زن  عامل).شودی»جسد«  شه  عنوانبه    ( .188، ص3، ج1411  ،یمحقق  در    دی نمونه،  اول 

  کندیاستناد م  ساری بن    لیاز فض  یثی سر، به حد  یاحتمال وجوب پوشش مو  یبررس  ی برا  «عهیالش  ی ذکر»کتاب  

ها و  بزرگ نبود که گوش  یقدر به  کرد،یکه فاطمه زهرا در نماز استفاده م  یاست: »خِمار  نیکه مضمون آن چن 

دانسته و معتقد    فی ضع  یآن را از نظر سند   ت، یروا  ن یا  یسضمن برر  یسرش را بپوشاند.« محقق عامل  یمو

دلالت که  مو  یاست  پوشش  وجوب  ندارد  یبر  عاملی .سر  محقق  از  پیروی  به  سبزوار)همان(  محقق    ز ین  ی، 

  ت ی از عدم جزئ ی اموضوع، آن را نشانه ن یدرباره ا هانی اتخاذ کرده و با اشاره به سکوت اکثر فق  یمشابه کردیرو

  سر باور ندارد، در کتاب   یبه وجوب پوشاندن مو  زیکه خود ن  یکرده است. سبزوار  یسر در »جسد« تلق  یمو

،  2، ج1427   ،ی محقق سبزوار)پوشانده شود  دی کرده که گردن با  حیصر ( تیقمر  1050  فی )تأل«المعاد  رة یذخ »

بعد (؛327ص کتاب  در  اما  ا   ای  یقمر  1060  ف ی)تأل  « الأحکام   ةیکفا»خود،    ی.  آن(،  از  قابل    نیپس  مسئله را 

 (.81، ص1، ج1381، محقق سبزواری) .مناقشه دانسته است

بر وجوب پوشش    یرا که در آنها به لزوم استفاده از خمار اشاره شده، دلالت  یمتعدد  اتیروا   زین  یکاشان  ضیف

نظر، به    نیا  دیی تأ  یبرا  ینسبت داده و حت   هانیفق   تی. او باور به عدم وجوب را به اکثرداند ی سر و گردن نم  یمو

  گر ید  یموضع توسط برخ  نی. ا(.286، ص2، ج1387  ،یکاشان  ضیف)استناد کرده است  ساریبن    لیفض  تیروا

  .اتخاذ شده است زین  ،(.180، ص83، ج1410 ،ی مجلس)یمجلس مرحوم  از بزرگان، مانند

سر جزو جسد محسوب    یکرده که مو  ح یرا مورد نقد قرار داده و تصر  یثان  دی شه  یفتوا   ز ین  ی جمال خوانسار  آقا

سر    یبه وجوب پوشش مو  توانیباشد، نم  ساریبن    لیفض   تیحکم ما روا  ی. او اضافه کرده که اگر مبناشودینم

 .(.183ص  تا،یب ، یخوانسار) بر عدم وجوب آن است عهیش هانیحکم داد، چرا که نظر غالب فق

بر آن وارد نموده است. به گفته او، بر اساس اصل    یاول را نقل کرده و دو نقد اساس  دی شه  ی رأ  ز ین  یهند  فاضل

سر در مباحث حجاب(،   ی قاطع بر وجوب( و اصل عدم اشتراط )شرط نبودن پوشاندن مو لیبرائت )عدم وجود دل

  ( .239، ص3، ج1416 ، ی فاضل هند ).سر را واجب دانست  یپوشش مو توانینم

سر   یخود به موضوع پوشش مو یاول در آثار فقه دیشهالبته در خصوص دیدگاه شهید اول باید بیشتر تامل کرد. 

  گر ید  یها تنها به »سر« اشاره کرده و در برخاز کتاب  یکه در برخ  یاگونهداشته است، به  ریمتغ  یکردیرو

ن  یبحث »مو را  ا  زیسر«  است.  نموده  م  راتییتغ  نیمطرح  و  دهدینشان  قطع  یکه  مورد    ینظر  در  ثابت  و 

که در سال    «المراد  ةیغا»خود به نام    یاثر فقه  نیمثال، در اول  عنوانبه.  است  اشتهسر ند  یوجوب پوشاندن مو

تأل757 دوم  فی ق  در  اما  است.  کرده  بحث  »سر«  پوشش  درباره  صرفا   سال    «ةیالألف »کتابش،    ن یشده،  در 

حال، پنج سال بعد در    نی. با ا(.55، ص1408)شهید اول،  است  افزوده   زیسر را ن  یق، موضوع پوشش مو770



 

 

عدم    نیسر پرداخته است. ا  یدوباره به حذف بحث مو  ( .11، ص3، ج1419  ،شهید اول  «)عهیالش  یذکر»کتاب  

  ت.قابل مشاهده اس  زیسر را عنوان کرده ن یکه پوشش مو ییهادر کتاب یثبات حت
  ( 147، ص1، ج1417اول،    دی شهاست)  از اصطلاح »الظاهر« استفاده کرده   «ةیالدروس الشرع»اول در    دیشه

در   »الأول  « ةیالنفل »و    «ةیالألف »و  است  «یاصطلاح  برده  کار  به  ص1408همو،  )را  ا(.55،  عبارات    نی. 

ندارند. همچن  یبر وجوب پوشاندن مو  یوضوح دلالتبه کتاب    نیسر  با واژه    «عهیالش  یذکر» در  نظر خود را 

ب ج1419  ،همو)  است  کرده   انی»الأقرب«  ص3،  حد(.11،  تا  هرچند  هم    یکه  باز  دارد،  اشاره  وجوب  به 

 . دانست یقطع یآن را رأ توانینم

ق نوشته شده و در آن عبارت »الأقرب« آمده  775در سال    «عهیالش  یذکرکتاب »است که    نیقابل توجه ا  نکته

شده و اصطلاح »الظاهر« در آن استفاده    ف یق تأل 786در سال    «ةیالدروس الشرع »که کتاب    یاست، در حال

ا  به  توجه  با  است.  زمان  نیشده  به  دی شه  توانینم  ،یتقدم  را  مو  یقطع  یعنوان حاماول  پوشاندن  سر    یوجوب 

 . قلمداد کرد

نه    عهیش  هانیسر، اذعان کرده که اکثر فق  یاز وجوب پوشش مو  تی با وجود حما  یبحران   محققنقطه مقابل،    در

صاحب مفتاح    یعامل  ینی. حس(.14و12، ص7، ج1405  ،یبحران) اندکرده   یاند و نه آن را نفحکم به وجوب داده 

تمام  زین  الکرامه در  مناقشه  ا  یبا  وجوب  با  مرتبط  قطع  نیمستندات  نظر  اظهار  از  کرده    یخوددار  یپوشش، 

از    اتیها جزو صورت محسوب شوند، ممکن است مشمول مستثن که اگر گوش  کندیعنوان م   اوحال    نیاست. با ا

 (.31-28، ص6، ج1419 ،یعامل  ینیحس) . رندیپوشش قرار گ

نراق نم  یمحقق  که  است  به  توانیمعتقد  را  زنان  بدن  کامل  بهپوشش  عورت،  قطععنوان  مستندات    از  ی طور 

  ادیمانند درع، ملحفه و خمار    ییهاکه از انواع پوشش  یاتیاشاره دارد که روا  ن یبرداشت کرد. او همچن  یشرع

آنکرده  پوشش  به  الزام  نماند،  نشان  را  ن  رایز  دهند،یها  مپوشش  نیا  هک  ستی مشخص  چه  را    زانیها  بدن  از 

کرده و به صراحت اظهار داشته که پوشاندن    نییسر را تع  یاساس، او محدوده پوشش مو  نی. بر هماندپوشانده ی م

ا ستیها واجب ن سر، گردن و گوش  یمو او  به  نی.  فراتر رفته است،    ییعنوان مونوع مو را  کاسه سر  از  که 

 .( .246، ص4، ج1416 ،ی نراق)کندی م یمعرف

اکثر  دگاهی د  نیا مو  رامونیپ   یبحث  عهیش  هان یفق  تی که  پوشش  نداشته  یوجوب  تأسر  مورد    هانیفق  ی برخ  دیی اند، 

،  4، ج1426  ،یقم)قرار گرفته است  زین   یروحان  ینیو صادق حس  یقم  یطباطبائ  یتق  مرحومین  معاصر از جمله

روحان198ص ج1412  ،ی ؛  ص4،  ا(.225،  بر  افزون  ج1430  ،ی خوئ)موسوی  یخوئمحقق    ن،ی.   ،12  ،

 . محل اختلاف است عهیسر در فقه ش یاند که مسئله پوشش مونکته اشاره کرده   نیبه ا (96ص

مطرح کرده است. نخست معتقد است که زنان، چه آزاد    دگاه ی مربوط به نماز دو د  ی هادر بحث  یاسکاف  دی جنابن

از    ییهابه باور او، بخش  نکهی سر )سربرهنه( نماز بخوانند. دوم ا  یبدون پوشش رو  توانند یم  ز، یباشند و چه کن 

که شامل بخش جلو و پشت شرمگاه در    هستندبدن که واجب است در هنگام نماز پوشانده شوند، همان "عورت"  

 . (.53و52ص  تا،یب  ، ،ی اشتهارد ؛188، ص 3ج، 1415 )موسوی عاملی،.شودیمردان و زنان م

 قول به تفصیل  -3

ملااحمد نراقی بین موهای که روی سر قرار دارد و موهایی که از محدوده سر خارج و پایین ریخته است، قائل  

است   معتقد  و  است  شده  تفصیل  استپوشاندن  به  ریخته  پایین  و  خارج  سر  محدوده  از  که  بلند  واجب    موهای 

نداده و   (247، ص4ق، ج  1416نیست.)نراقی،   فتوا  بلند صریحا  به موهای  نیز راجع  الکرامه  مفتاح  صاحب 

عاملی، داند)حسینی  می  واجب  احتیاط  بنابر  را  همین    (31، ص6ج  ق،1419  پوشش  نیز  بروجردی  الله  آیت 

  ختهیر  ن ییکه از محدوده سر خارج و پا   ی بلند موهاتفصیل را پذیرفته است و معتقد است حکم به وجوب پوشاندن  

   (72، ص1ق، ج1416می داند.)بروجردی،  حتیاط واجبپوشاندن را بنابر ا  ، محل تامل است لذااست 

 نتیجه گیری 

 مورد تحلیل و بررسی قرار گرفت و نتایج زیر حاصل گردید:  بانوان  یبرا یمحدوده ستر صلات در این پژوهش



 

 

آیات شریفه  -1 به  استناد  با  فقیهان  از  نماز را سوره نور    31و    30گروهی  تمام موی سر در  وجوب پوشاندن 

ناظر محترم هستند و   نزد  پوشش  بیان وجوب  مقام  در  آیات شریفه  این تحقیق،  بر اساس  اند. لکن  نتیجه گرفته 

 دلالتی بر ستر صلاتی بدون ناظر محترم ندارند. 

وجوب پوشش تمام موی سر را در  برخی از فقیهان با استناد به روایاتی که تمام بدن زنان را عورت می داند،  -2

بلکه   ستند ی ن  یحکم شرع  انیو ب   ع یاساسا امام در مقام تشر  نماز استنباط کرده اند. لکن در نقد این استناد گفته شد 

از    یدهد و لذا استنباط حکم فقه  یزنان م  تیهستند که خبر از وضع   یخارج  تیو واقع  قتیحق   کی  انیدر مقام ب 

 . ستیو ممکن ن سوری عبارات م نیا

اند. لکن  -3 برخی فقها نیز روایت زراره را دلیل بر وجوب پوشش تمام موی سر توسط زنان در نماز دانسته 

باتوجه به اینکه در این روایت سخن از پوشش »ملحفه« کرده است و احدی از فقیهان رای به وجوب افکندن  

نهایت چیزی که از این روایت استفاده می شود وجوب پوشاندن سر است البته نه همه   است لذاملحفه بر سر نداده  

 . سر چرا که پوشش سر اخص از پوشش تمام موها است

برخی نیز چنین پنداشته اند که روایت ابن ابی یعفور بر وجوب پوشاندن تمام موی سر زنان در نماز دلالت    -4

کهدارد.   است  این  نظر صحیح  تمام    زین   تیروا   نیا    ولی  پوشش  بر  دلالت  لکن  دارد  دلالت  پوشش  اصل  بر 

  ل یدل  نیتمسک به ا   یبرا  یی جا  ،یو دلالت آن بر وجوب پوشش حداقل  لیبا وجود خبر فض  رایسر ندارد. ز  یموها

 ماند.  ینم یباق

برخی فقیهان نیز با استناد به دو خبر صحیحه محمد بن مسلم رای به وجوب پوشش تمام موی سر در نماز داده  -5

اند. این در حالی است که در فقیه بزرگی همچون آیت الله بروجردی معتقد است وقتی هر دو صحیحه یک خبر  

و لذا نمی توان به هیچ یک از دو خبر    باشند که با اختلاف به ما رسیده اند، سبب سلب اعتماد از هر دو می شود

 عمل کرد.

  یامام معصوم در مقام رد پوشش لباس هاسیره منقول از حضرت زهرا)س( نیز صرفا دال بر اباحه است و    -6

 ناتمام است.  زی سر ن  یاثبات وجوب پوشش مو  یگزارش برا نیاستناد به ا  نیبلند در نماز است. بنابرا

ما    یشده است برا  یآن حاصل م  لهیکه بوس   یپوشش  زانیخمار در عصر معصوم و م   تیف یکسیره متشرعه و    -7

 لذا نمی توان با استناد به سیره متشرعه رای به وجوب پوشش تمام موی سر زنان در نماز داد.   ستی معلوم ن

بر  -8 ادعایی  تمام مواجماع  پوشش  نماز  یوجوب  فقها و همچنین    سر زنان در  از  به وجود مخالفانی  با توجه 

 مدرکی بودن آن فاقد اعتبار و حجیت است.  

دو روایت عبدالله بن بکیر از امام صادق)ع( به صراحت سخن از جواز نماز زنان بدون پوشش سر دارد. و  -9

لذا در صورتی که ناظر محترمی نباشد به مقتضای این دو روایت می توان عمل کرد و این دو روایت بدان جهت  

 که مخالف نظر عامه هستند بر روایات دال بر وجوب پوشش ترجیح می یابند.  

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ع بمنا

 .قم: دفتر انتشارات اسلامى ،هیالفق  حضرهیلا  من  (،1413)على،محمدبن ه،یبابوابن

 .یقم: مکتب الاعلام الاسلام اللغة،  سییمعجم مقا (،1404)فارس،احمدبن  فارس،ابن

 .قم: دفتر انتشارات اسلامى د،یجنمجموعه فتاوى ابن (، 1416)پناه،یعل ،یاشتهارد 

 . تهران: دار الاسوة  مدارک العروة، (، 1417) پناه،یعل ،یاشتهارد 

 . ، قم: دفتر انتشارات اسلامىاحکام العترة الطاهرة  یالحدائق الناضرة ف (،1405)  احمد،بنوسفی  بحرانى،

 .قم: گنج عرفان ،ی گانیگلپا یصاف  یعل ریتقر ، بهالصلاة  انی تب (، 1426) ن،یحس بروجردى،

الس   ریتقر  (، 1416)ن،یحس   بروجردى، انتشارات    ، یاشتهارد  پناهیعل  ر یتقربه  ،یالبروجرد  دیبحث  دفتر  قم: 
 . اسلامى

جاسم  فقه  یقیتطب  یبررس(،  1401)،بوعذار،  باب  سه  در  ساتر  و  ستر  نکاح صلا  یمفهوم  و  حج  مجله ،  ه، 

 .42-23، ص 1401ری،ت50شماره   پنجم، سالی؛  در مطالعات علوم انسان  نینو یدستاوردها

 11/1392/ 28: تاریخ  یاسین، 83 تا 77  آیات   ،قرآن تفسیر  درس (، 1392) آملی، عبدالله،  جوادی

 . )ع(تیالب قم: آل ، عة یمسائل الشر لیإلى تحص عة یوسائل الش لیتفص (،1409)حسن،عاملى، محمدبن حر

 .، قم: دفتر انتشارات اسلامىشرح قواعد العلامة  یمفتاح الکرامة ف (،1419)محمد،عاملى، محمدجوادبن ینی حس

 .قم: دار الهلال فقه المرأة المسلمة، (،1427)د،یمحمدسع م،یحک



 

 

 . نای: بجای، بشرح العروة الوثقى  یالمستند ف،  ، )بی تا(ابوالقاسم ى،یخو

 . لبنان: دار العلم   مفردات الفاظ القرآن، (،1412)محمد،بننیاصفهانى، حس راغب

اصفهانی، محمد  راغب  بن  الحسین  القاسم  القرآن(،  1412)أبو  غریب  في  دمشق:  المفردات  الدار  ،  القلم،  دار 

 . الشامیة

 .، قم: دار الکتابالنوادر )بی تا(،على،بناللهکاشانى، فضل راوندى

عسگر  ،یفردوئ  یمیرح ؛  کر  رضایعل  ،یروح الله  با    یفقه  لیتحل (1403)؛  نینسر  ،یمی؛  حجاب  وجوب  عدم 
مو  تیعنا  پوشش  الزام  عدم  ف  زیکن  یبه  جغرا  نقش  فصلنامه  آندر    ایو  ر  ایجغراف،  ا  یزی)برنامه  (  یمنطقه 

 .460تا   448 ،ص 4شماره  -، سال چهاردهم 1403زمستان 

 . نای،  قم: بأصول الفقه  یالموجز ف (،1387)جعفر، زى، یتبر  سبحانى

 .، قم: المنارمهذب الاحکام (،1413)عبدالاعلى، سبزوارى،

 .: دار التراث روتیب  ،ة یفقه الامام یف ة یاللمعة الدمشق (،1410)مکى،اول، محمدبن  دیشه

 . )ع(تیالب قم: آل ،عة یأحکام الشر  یف عةیذکرى الش(، 1419،)مکىاول، محمدبن  دیشه

 .اسلامى  غاتیقم: دفتر تبل ة،یعلى الالف ةیالثان   ةیالحاش (،1420)  على،بننیالد نیثانى، ز   دیشه

 . فروشى داورىقم: کتاب ة،یشرح اللمعة الدمشق  یف ةیالروضة البه  (،1410)  على،بننیالد نیثانى، ز   دیشه

 .)ع(ت یالب، قم: آلشرح إرشاد الاذهان ی روض الجنان ف ،ی،)بی تا(علبننیالد نیثانى، ز   دیشه

دسترسی    2/1397/  1کتاب الصلاه فصل فی الستر و الساتر،    درس خارج فقه، (،  1397شهیدی پور، محمدتقی)

 در نشانی:  

https://mfeb.ir/home/feqh1shahi-204/#_ftm13. 

 .نایقم: ب علم الاصول،  یبحوث ف (،1417)محمدباقر، صدر،

 . قم: قلم الشرق ،ن یمنهاج الصالح یمبان (، 1426)قمى، تقى، ییطباطبا

 .)ع(تی الب، قم: آلالمسائل  اضیر )بی تا(،محمد،بنعلى ،ییطباطبا

 .ةیتهران: دار الکتب الاسلام .اختلف من الاخبار مایالاستبصار ف .)بی تا(.حسنمحمدبن طوسى،

 . قم: دفتر انتشارات اسلامى .الخلاف (.1407)حسن،محمدبن طوسى،

 . ةی، تهران: دار الکتب الاسلامالاحکام  بیتهذ  (،1407)حسن،محمدبن طوسى،

 .)ع( تیالب ، قم: آلشرح الاستبصار یاستقصاء الاعتبار ف (،1419)،حسنمحمدبن عاملى،

https://mfeb.ir/home/feqh1shahi-204/#_ftm13


 

 

 .ةی، مشهد: مجمع البحوث الاسلام المذهب قیتحق یمنتهى المطلب ف (،1412) وسف،یبنحسن ،یحل علامه

 .قم: دفتر انتشارات اسلامى کشف اللثام و الابهام عن قواعد الاحکام،(،1416) حسن، هندى، محمدبن فاضل

 .الهلال  ومكتبة ، بیروت: دارکتاب العین  (،1404)أحمد،  بن الخلیل الرحمن عبد فراهیدی، أبو

 :یعقلان  عتیشر  تی سا ، یعقلان عت یشر (،1392)احمد،  قابل،

http://ghabel.blogspot.com 

 . دانشگاه مشهد  ، مشهد: نشرإختیار معرفة الرجال  -رجال الكشي(، 1409)،كشى، محمد بن عمر

 .؛ کتاب الصلاة، نجف: کاشف الغطاءانوار الفقاهة  )بی تا(،  جعفر، بنالغطاء، حسن کاشف

 . ةیتهران: دار الکتب الاسلام  ،یالکاف (،1407)عقوب، یمحمدبن نى،یکل

 . : مؤسسة الطبع و النشر روتی، ببحار الانوار  (،1410)محمدتقى،محمدباقربن مجلسى،

المتق   (،1406)،یمقصودعلبنمحمدتقى  مجلسى، من  یف  نی روضة  مؤسس  ه،یالفق  حضرهیلاشرح  فرهنگى   ۀقم: 
 . اسلامى کوشانبور

 . الشهداء)ع(  دیاول، قم: س ، چاپشرح المختصر یالمعتبر ف (،1407)حسن،حلى، جعفربن محقق

 . )ع(تیالب ، قم: آلشرح الارشاد یالمعاد ف  رةیذخ (،1427)محمدمؤمن،سبزوارى، محمدباقربن محقق

 . اصفهان: مهدوى الاحکام، ةیکفا  )بی تا(،  محمدمؤمن،سبزوارى، محمدباقربن محقق

 .)ع(تیالب، قم: آلشرح القواعد  یجامع المقاصد ف (،1414) ن،یحسبنکرکى، على محقق

 .05/08/1389: تاریخ میت،  مس غسل الطهارة،  کتاب ،فقه  خارج درس (،1389)مظاهری، حسین،

 . انیل ی، قم: اسماعاصول الفقه (،1375)محمدرضا، مظفر،

 (. )عتی الب: آلروتیب شرح عبادات شرائع الاسلام،  یمدارک الاحکام ف (،1411) على،،محمدبنیعامل یموسو

 . نای، قم: بفوائد الاصول (، 1376)ن،یمحمدحس  نى،ی نائ

 . قم: دفتر انتشارات اسلامى ،یخراسان یکاظم یمحمدعل ریتقر ، بهکتاب الصلاة (، 1411)ن،یمحمدحس  نى،ی نائ

 . یالتراث العرب اءی: دار إحروتی، بشرح شرائع الاسلام  یجواهر الکلام ف (،1422)باقر،بنمحمدحسن ،نجفی 

 (.)عتیالب قم: آل ،عة یأحکام الشر  یف عةیمستند الش  (،1415)محمدمهدى،احمدبن  نراقى،

http://ghabel.blogspot.com/


 

 

الفق   (،1416) محمدهادى،رضابن  همدانى، الجعفر   ،هیمصباح  مؤسسة  النشر    اءیلاح  ةیقم:  مؤسسة  و  التراث 
 .یالاسلام

عبدالعظ  ،ی زدی بن  الوثق(،  1421)م یمحمدکاظم  العظام  ی العروة  الفقهاء  من  عدة  تعلیقات  انتشارات  مع  قم:   ،

 اسلامی جامعه مدرسین حوزه علمیه قم. 


